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Monsieur M. Jean-Luc Millet 

Commissaire enquêteur

Mairie de Poligny

49, grande rue

39800 Poligny
Objet : enquête publique PLU Poligny : Quelle est l'emprise exacte de forêt ? Quelles mesures compensatoires ?
Monsieur le Commissaire,

A propos de la zone 1 AUL dédiée à un projet d'urbanisation touristique dont le promoteur pressenti est Pierre et Vacances pour un projet de Center parcs, il est question de 89 ha d'emprise sur la forêt communale de Poligny. On peut considérer que cette proposition s'apparente à la spoliation d'une partie du bien commun des citoyens polinois qu'est la forêt de Poligny. En Grande-Bretagne, à l'époque de la privatisation des espaces communs au bénéfice des propriétaires privés, on appelait cela le délit d'enclosure, car le peuple qui jouissait librement de ces espaces pour sa survie ne recevait aucune compensation de cette perte. 

Pour le cas qui nous occupe, au XXIème siècle, le délit d'enclosure serait au détriment des utilisateurs de la forêt (ressource économique et de loisirs pour les chasseurs, forestiers, promeneurs,...) et des enjeux environnementaux qu'elle représente (végétation dont les arbres fournisseurs d'oxygène, équilibre du climat, maintien de biodiversité en termes d'espèces végétales et animales,...). Le législateur a donc prévu un système de compensation dont la valeur est estimée par rapport à la perte objective de la richesse du bien commun. 

Or, à aucun endroit dans le PLU, n'apparaît :

1) La surface exacte privatisée au bénéfice de l'aménagement, à savoir les 89ha destinés à la zone de loisirs, mais aussi les 10ha environ de l'emprise nécessaire à l'accès routier (calcul qui prend en compte les chiffres officiels de la largeur d'une route pour le passage des voitures, bus, camions de livraisons plus une desserte pour les forestiers et la longueur estimée de la dite route à partir de la RN5 jusqu'au site), et aussi les 11ha évalués par les service préfectoraux pour le passage de la forêt de production à la partie paysagère et sécuritaire qui bordera le site urbanisé. Finalement, ce sont 110ha de forêt urbanisée qui doivent être signifiés dans le PLU. 

2) Quelles sont les compensations à cette perte de bien commun ? Aucune proposition n'apparaît dans le PLU alors qu'elle devrait être signifiée : achat de parcelles de forêt de qualité identique ? Achat de zone environnementale protégée ? Où ? Quelle surface ? A quel prix ? Le montant de la vente des 110ha de forêt couvrira-t-elle l'achat de la compensation ? Et quid de la jouissance des lieux par les habitants s'ils souhaitent profiter de ce nouveau bien commun ?

Questions complémentaires :

1) Pendant la réunion publique du 28 juin 2016, il a été demandé expressément à M. Bonnet si la zone 1 AUL correspondait précisément au projet de Center parcs, et si ce projet ne se faisait pas, la zone resterait en 1 AUL, c'est-à-dire ouverte à un autre aménageur éventuel. M. Bonnet a alors répondu qu'elle resterait 1 AUL, et donc ouverte à un autre aménageur si Pierre et Vacances se retirait. Depuis, dans la presse et dans le bulletin communal, M. Bonnet revient sur ses propos et affirme que ce classement ne concernera que le Center parcs. Cependant, à ma connaissance, on ne refait pas un PLU chaque année. Comment être sûr qu'un autre projet pharaonique ne viendra pas supplanter celui de Pierre et Vacances ?  

2) Il se trouve que le promoteur Pierre et Vacances vient de publier une étude sur l'accès routier au site retenu dans la forêt de Poligny. Bien que ce document ne soit pas cité dans le PLU, comment l'occulter quand il s'agit de l'accès routier à la zone 1 AUL ? Ce qui est extraordinaire, c'est que le trajet étudié de la future route ne mène pas à la zone 1 AUL (voir schéma joint). Il est visible qu'une partie de cette route devra être taillée dans la forêt. Est-ce une preuve de sérieux, est-ce professionnel que ces deux études simultanées portant sur le même sujet ne concernent pas exactement les mêmes coordonnées géographiques ?

En conséquence, pour les raisons que j'évoque ci-dessus, je demande :

1) Que le PLU fasse état de la surface exacte de l'emprise forestière – hors tout, à savoir la zone urbanisable, les accès et la zone de sécurité autour de l'aménagement. Et donc qu'une étude précise et cartographiée simule l'urbanisation in-fine de cette part de forêt communale, à joindre au dossier PLU (voir demande du Conseil départemental du Jura).

2) Que le PLU fasse état des compensations que les édiles communaux ont trouvées pour équilibrer les pertes environnementales et les nuisances d'ordre social de l'emprise de ces 110 ha de forêt.

3) Que soit donnée ouvertement la position de l'Office National des Forêts, organisme en charge de la gestion de la forêt. Quelle compensation estime t-il nécessaire en termes de surface, de qualité de forêt et de qualité écologique ?

4) Que soit communiquée l'estimation faite par les services des Domaines du montant de la vente de ce bien communal.

5) Que soit établie avec précision la future route d'accès à la zone 1 AUL, avec son emprise exacte en termes de surface et de situation géographique.

6) Que le PLU notifie clairement que ce classement concerne n'importe quel aménagement de loisirs puisque le terme AUL est impersonnel, ou qu'à contrario, comme le proclame M. Bonnet, qu'il ne concerne que l'aménagement du Center parcs Pierre et Vacances.

Vous remerciant de l'attention que vous avez bien voulu porté à mes requêtes, je vous prie d'agréer, Monsieur le Commissaire, l'expression de mes meilleurs sentiments.
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Commentaire :

Le périmétre d’étude de PetV en-
globe la route forestiére jusqu’a la
baraque des gardes. La zone urbani-
sable du PLU est en orange.

La route d’accés de PetV s’arréte en
dehors de la zone constructible arré-
tée dans le PLU. Il manque un bout a
tailler dans la forét pour accéder a la ',I_.
zone 1AUL => trait vert clair.

Sur le schéma du PLU, la route d’ac-
cés serait plutét celle représentée
enbleu.











Signature
